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Nicht hier, nicht jetzt, nicht ich —
Uber die symbolische Bearbeitung eines
ernsten Problems

Udo Kuckartz

Wie nehmen Menschen den globalen Klimawandel wahr? Tun sie das
Uberhaupt und wenn ja, nehmen sie die damit verbundenen Folgeprobleme
ernst? Unterscheidet sich die Wahrnehmung nach Lindern, Klasse, Schicht
und Lebenszusammenhang? Solche Fragen kann die sozialwissenschaft-
liche Forschung heute zumindest in Ansitzen beantworten. Wie in jedem
neuen Forschungsgebiet ist der Umfang des Nicht-Wissens aber erheblich
groBer als die Menge des gesicherten Wissens: Vor allem fehlt es an einem
zureichenden Erklirungsmodell, warum das Handeln der Einzelnen weit
hinter ihrem Wissen zuriickbleibt, und zwar auch ihrem Wissen Uber die
Notwendigkeit von Verhaltensinderungen im Alltag,

An diesem Punkt tritt die Forschung iber Klimabewusstsein gewisset-
maBen in die Tradition der schon seit den neunziger Jahren etablierten
Forschung iber Umweltbewusstsein und Umweltverhalten, in der man
immer wiedet eine vermeintliche Kluft zwischen Bewusstsein und Handeln
beklagte, aber diese doch nie theoretisch und/oder praktisch erkliren und
Uberwinden konnte (vgl. Kuckartz/Heintze 2006; Kuckattz u.a. 2007b).
Dabei ist der Schutz des Weltklimas im Vergleich zu dem weitaus breiteren
Thema »Umweltschutz« etwas wesentlich Konkreteres, denn es geht
schlichtweg um die Reduktion der Emission klimaschidlicher Gase einer-
seits und um die Erhaltung von CO»-Senken andererseits. Privathaushalte
kénnen direkt und messbar zur Senkung von CO»-Emissionen beitragen
und die CO»-Bilanz jedes Einzelnen lisst sich ebenso wie die von Kom-
munen, Industriebetrieben oder ganzen Regionen vergleichsweise prizise
berechnen. Es geht also nicht mehr um den Frosch, der in Massen die
Strafle Gberquert, die Grofitrappe, die an der geplanten Inter City Express-
Strecke briitet, oder die kranke Buche, die eine (umwelt-)ethische Debatte
nach sich zieht. Auch geht es nicht vorrangig um Milltrennung und den
Verzicht auf Plastiktiiten beim tdglichen Einkauf. Es gibt keine Ausreden
mehr und auch das Drei-Siulen-Modell der Nachhaltigkeit mit seiner
Gleichgewichtung der drei Dimensionen (6kologische, soziale und 6¢ko-
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nomische Nachhaltigkeit) ist fiir dic Bekimpfung des Klimawandels fra.g-
wiirdig. Was zu tun ist, liegt klar und deutlich auf der Hand, und damit ist
auch der Symbolismus, der den Forderungen nach wumweltgerechtem Handeln
seit jeher inne wohnt, an sein Ende gekommen. .

Als Sozialwissenschaftler Mitte der Neunziger Jahre nach Indikatoren
fiir umweltgerechtes Verhalten suchten, kamen sie auf solche Verhaltens-
weisen wie die Mitnahme einer Stofftasche zum FEinkauf, das Trennen von
Miill oder den Kauf von Recycling-Toilettenpapier. In den empirischen
Studien fragte man dann die Biirger und Biirgerinnen, ob sie diese Verha_l—
tensweisen in letzter Zeit praktiziert hitten. Natiirlich machte es kein
Problem, die Fragen — dhnlich wie bei der Einteise in die USA - in' der
»richtigen« Weise zu beantworten, und schon landete man 1r1.der feinen
Gesellschaft der »konsequenten Umweltschutzer«. Aber eine solche
Sammlung reicht nicht in Sachen Klimaschutz: Hier wird es ohne substan-
tielle Anderungen, ohne cine signifikante Reduzierung der COz-G.esar{lt—
bilanz, nicht abgehen. Aber schauen wir uns zundchst an, wgs file Bar-
gerinnen und Burger iber den Klimawandel wissen, wie ernst sie ihn neh-

men und was sie selbst in ihrem Alltag tun.

Wahrnehmung des Klimawandels: das positive Bild
der grofen Surveys

Nach den Ergebnissen der grofien Bevélkerungsumfrage kann kaum ein
Zweifel bestehen: Der Klimawandel ist in den Képfen der Deutschen und
der Furopier angekommen: Er wird wahrgenommen und von der Uber-
groBen Mehrheit auch als eine Tatsache eingestuft. Im europiischen MaB-
stab halten mehr als 80 Prozent diesen fiir ein ernstes Problem, auf einetr
Einstufungsskala von 1 (iberhaupt kein Problem«) bis 10 (pextrem ernstes
Problemq) stufen 42 Prozent den Klimawandel auf den Stufen 9 oder 10

cin.
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Einschitzung des Prablems Klimawandel
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Abbildung 1: »Was denken Sie, wie ernst ist derzeit das Problem des Klimawandels
beziehungsweise der globalen Enwirmungls; Enropa; ab 15 Jabren; 26.661 Befragte.
Einstufung auf einer Skala von 1 bis 10.

(Quelle: Enrgpaische Kommission, Exrobarometer 3 00, 2008)

An die Existenz des Klimawandels zu glauben, bedeutet natiirlich noch
nicht, ihn auch durch Menschen (mit)verursacht zu sehen und auch noch
lange nicht, dass man sich selbst in irgendeiner Verantwortung fiir den
Kampf gegen den Klimawandel wahrnimmt. Bei genauerem Hinsehen,
stellt man fest, dass doch fast ein Viertel der europiischen Bevolkerung
zum Kreis der Klimaskeptiker gerechnet werden muss.

In Bezug auf die Problemwahrnehmung lisst sich tendenziell ein Nord-
Stid-Gefille erkennen: In den skandinavischen Lindern nimmt man den
Klimawandel besonders erst. In den ehemaligen Lindern des Ostblocks
(insbesondere in Polen und Ruminien), aber auch in siidlichen Lindern
wie Portugal, Italien und Spanien sieht man das Problem als weniger gra-
vierend an. Eine Ausnahme stellen allerdings Griechenland und Zypern
dar, die mit an der Spitze der klimasensiblen Linder rangieren. Die Unter-
schiede zwischen den Lindern sind beachtlich: 82 Prozent der Schweden
rechnen den Klimawandel zu den gréBten Weltproblemen, aber nur 32
Prozent der Tiirken, 30 Prozent der Portugiesen und 33 Prozent der Polen.
Deutschland rangiert in Bezug auf die Problemwahrnehmung im oberen
Finftel der Linder der Europiischen Union.

Auch die Finanzkrise hat unter dem Strich keine wesentliche Verinderung
der Einstellungen bewirkt. Zwar ist von 2008 zu 2009 die Zahl derjenigen,
die den Klimawandel zu den beiden TOP-Weltproblemen zihlen, von 62
Prozent auf 50 Prozent zuriickgegangen, doch liegt der Klimawandel damit
auch 2009 noch auf Platz 3 der Rangliste. Kein Grund also zur Annahme,
dass die Finanzkrise sozusagen den Blick getriibt habe und dass jetzt nur
noch Wachstum, Wachstum, Wachstum zihle. Kein Zweifel: Auch heute
nehmen die Europier den Klimawandel als Problem ernst, aber wie ist es
mit der eigenen Rolle bestellt? Wer wird fiir den Schutz des Klimas verant-
wortlich gemacht und sieht man sich auch selbst in der Verantwortung?

Wissensbeschrinkungen

In Deutschland haben 89 Prozent den Begriff »Globaler Klimawandel«
schon einmal gehért und zwei Drittel davon assoziieren damit den Treib-
hauseffekt und die globale Erwirmung, 22 Prozent eine generelle Ver-
inderung des Klimas und 12 Prozent ein Schmelzen der Polkappen!. Da-
mit ist das Wissen Gber den Klimawandel zwar weiter verbreitet als bei-
spielsweise das Wissen dariiber, was denn Nachbaltigkest bedeutet, aber es
ist deutlich zu erkennen, dass das Wissen aus den Massenmedien stammit.
Phinomene, die nicht oder nur selten in den Medien im Kontext von Kli-
mawandel erwihnt werden (etwa der Themenbereich »Biologische Viel-
falt), findet man auch nur selten im Bewusstsein der Bevolkerung wieder.
Hiufig verbleibt das Wissen auf der Oberfliche: So geben zwar 34 Prozent
zu Protokoll, schon einmal etwas von Emissionshandel gehért zu haben,
aber wenn man dann nachfragt, kann nicht einmal jede(r) Vierte damit das
Richtige assoziieren.

Generell fithlt sich die Mehrheit der Europier subjektiv recht gut iiber
die Problematik informiert. Je besser der subjektive Informationsgrad ist,
umso wichtiger wird auch das Problem Klimawandel eingeschitzt. Dies

1 Dieser Beitrag basiert im Wesentlichen auf den Exrobarometer-Studien, die im Auftrag der
Europaischen Kommission durchgefithrt werden. Diese Studien sind serifs, reprisentativ
und etlauben den Vergleich zwischen den 27 Mitgliedslindern der Europiischen Union,
sowie ausgewihlten Beitrittskandidaten. Gelegentlich erfolgt auch ein Riickgriff auf die
im Zwei-Jahres-Turnus durchgefithrten Studien »Umweltbewusstsein in Deutschland,
die vom Umweltbundesamt in Auftrag gegeben werden.
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erscheint durchaus plausibel und gilt bei Betrachtung der Gesamtheit aller
Linder der Europiischen Union, aber es existieren auch erstaunliche Aus-
nahmen von dieser Regel, dass mit mehr Wissen auch eine grofiere Ge-
fahrdungseinschitzung einher geht: Die Niederlinder und die Englinder
fihlen sich zwar mit am besten von allen Biirgern der Europdischen Union
informiett, stufen aber den Klimawandel als weniget ernstes Problem ein.
Dies verwundert auf den ersten Blick, denn beide Lander wiren ja von den
Folgen wie etwa vom prognostizierten Ansteigen des Meeresspiegels be-
sonders stark betroffen. Die im Klimadiskurs hdufig vorgetragene An-
nahme, dass Betroffenheit in besonderem Mal3e sensibilisiert und mobili-
siert, scheint sich hier also nicht zu bestitigen. Moglicherweise wirken die
Erfahrungen im Kampf gegen die Gewalten des Meeres, die vor allem die
Niedetlinder Gber Jahrhunderte hinweg gemacht haben, eher so, dass man
den drohenden Gefahren mit gewisser Gelassenheit und Routine begegnet.

Was den Grad an Informiertheit betrifft, ist allerdings zu beachten, dass
knapp die Hilfte der Europier sich derzeit nicht gut informiert fiihlen.
Hier ist also noch viel an Informations- und Aufklirungsarbeit auf den
verschiedenen Ebenen zu leisten. Vor allem die Einwohner der drmeren
Linder wie Portugal, Bulgatien, Ruminien und Turkei fithlen sich ver-
gleichsweise schlecht informiert. In den skandinavischen Lindern, den
Niedetlanden und Grofibritannien sind es hingegen drei von vier Biirgern,
die sich selbst einen guten Informationsstand iiber Ursachen und Konse-
quenzen des Klimawandels attestieren.

Auch wenn die generelle Aufmerksamkeit fiir Fragen des Klimawandels
im Verlauf des letzten Jahres abgenommen hat, haben sich die Einstellun-
gen im Detail keineswegs alle negativ entwickelt. So sind heute mehr Per-
sonen davon Uberzeugt, dass ein Umstieg auf Bio-Kraftstoffe sinnvoll ist
und es erwarten sogar mehr Personen eine positive Auswirkung des
Kampfs gegen den Klimawandel auf die Okonomie, als dies 2008 der Fall

war.

Mit Miilltrennung den Klimawandel bekdmpfen

Im Frihjahr 2009 sagten 59 Prozent aller befragten Europier, dass sie
selbst schon etwas im Kampf gegen den Klimawandel unternommen hit-
ten, das sind 2 Prozent weniger als ein Jahr zuvor. Die Frage »Haben Sie

persénlich schon etwas im Kampf gegen den Klimawandel unternom-
men?« ist allerdings eine sehr weich formulierte Frage, die man bereits mit
»Ja« beantworten kann, wenn man im letzten Jahr eine einzige Energie-
spatlampe gekauft hat. Die folgende Liste zeigt, was man im Einzelnen
getan hat:

Persdnliche Aktivititen, um den Klimawandel zu bekimpfen

Trennung des groBten Teils
an Mull zum Recycling

Reduktion des Energie-
verbrauchs zu Hause

Reduktion des Wasser-
verbrauchs zu Hause

Reduktion des Verbrauchs
von Wegwerfprodukten

Fiir ein umweitfreundlicheres
Fortbewegungsmittel entschieden

Kauf von saisonalen und
regionalen Produkten
Seltenere Nutzung des Autos
Verbrauchsglinstigeres
Auto gekauft

Vermeidung von Kurzstrecken-
fligen, wo dies méglich ist

Energieanbieter gewechselt
oder Oko-Tarif gewahlt

Geritschaften im Haus installiert, die
erneuerbare Energien herstellen

weid nicht

Abbildung 2: yWelche der folgenden Akitivitaten haben Sie persinlich unternommen,
um den Klimawandel u bekdmpfeni« Befragte, die persinliche Aktionen unternommen
haben, um den Klimawandel zu bekimpfen (26.661 Befragte); Mebrfachnennung
miglich. Angaben in Progent.

(Onelle: Europaische Kommission, Enrobarometer 300, 2008)

Eindeutig auf dem ersten Platz liegt die Trennung des Hausmiills, eine
Aktivitit mit bescheidenem Effekt auf die Reduzierung von Klimagasen.
Die Zahlen sind allerdings mit gewisser Vorsicht zu betrachten: In der
deutschen Studie zum Umweltbewusstsein von 2006 wurde — inhaltlich
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etwas weiter gefasst — mit einer offenen Frage »Tun Sie personlich etwas
fiir den Umweltschutz? Wenn ja, bitte ich Sie mir ein paar Stichworte zu
nennen« nach dem persénlichen Umwelthandeln gefragt. Hier mussten die
Befragten also erst einmal nachdenken, was sie denn eigentlich in ihrem
ptivaten Bereich tun, und dann spontan antworten. Die Ergebnisse unter-
scheiden sich stark von denen, die man bei Vorgabe von Antworten erzielt.
Auch bei der offen gestellten Frage dominierte die Milltrennung klar (65
Prozent nennen dies), und zwar mit wesentlich gréBerem Abstand zu den
anderen Verhaltensweisen als bei der Eurobarometerstudie: »sparsamer
Umgang mit Energie« wird von 26 Prozent und »sparsames Autofahren«
von 24 Prozent genannt.

Das posidve Bild des Klimabewusstseins der Deutschen, das man bei
der Betrachtung der Problemwahrnehmung hat, verdndert sich etwas,
wenn man das persénliche Handeln in den Blick nimmt, Alle in der Abbil-
dung 2 genannten Verhaltensweisen werden in Deutschland zwar hiufiger
praktiziert als im europdischen Durchschnitt, doch belegen die Deutschen
in keinem einzigen Fall den Spitzenplatz. Offenbar geht dies mit einer ge-
wissen Selbstzufriedenheit einher, denn in kaum einem anderen Land sind
so viele der Meinung, dass der Biirger doch schon genug tue.

Faktisch handeln viel zu wenige und das auch nur auf mehr oder weni-
ger symbolische Weise, in dem die eine oder andere Handlung gelegentlich
praktiziert wird. Zwischen der allgemein bekundeten Bereitschaft und dem
Routinehandeln im Alltag klafft eine gewaldge Liicke. In der Eurobaro-
meterstudie sagen beispielsweise 75 Prozent der Europier, dass sie um-
weltfreundliche Produkte kaufen, aber nur 17 Prozent der gleichen Perso-
nen haben dies auch im letzten Monat getan. Hier zeigt sich, ebenso wie
schon bei den oben dargestellten Unterschieden der Ergebnisse je nach
Frageform mit oder ohne Antwortvorgaben, dass man es bei Befragungen
dieser Art mit einer gehorigen Portion sozialer Erwiinschtheit zu tun hat.
Die auf den ersten Blick vermeintlich guten Ergebnisse solcher Studien wie
dem Eurobarometer (59 Prozent der Europider tun persdnlich etwas im
Kampf gegen den Klimawandel) verleiten zu dem Fehlschluss, es werde
doch schon viel getan: Der Klimawandel wird wahrgenommen, als wichti-
ges Problem eingestuft, die Verantwortung auch beim Biirger gesehen, ja
viele tun sogar schon etwas. Gut so! Nun muss man nur noch dafiir sor-
gen, dass das vorhandene Wissen sich noch besser in Handeln transformie-
ren kann. Allein ein Blick in Statistiken des tatsichlichen Verhaltens
(Stromverbrauch, durchschnittliche gefahrene Kilometer mit dem Auto,

Zahl der Flug- und Fernreisen und vieles mehr) zeigt, dass das reale Ver-
halten nicht Schritt halt. Warum? Mit Hilfe von qualitativen Studien, bei
denen anstelle eines feststehenden Rasters vorgefertigter Fragen und Ant-
worten offene Gespriche tber das Thema Klimawandel und eigenes Ver-
halten gefihrt werden, kann man mehr erfahren tber die Motive des Han-
delns und dessen Einbettung in prinzipielle Werte und Vorstellungen ei-
nerseits und die Alltagsroutinen andererseits. In einer eigenen Studie?
konnten wir feststellen, dass es vornehmlich drei Dimensionen sind, die
fiir das (Nicht-)Handeln eine entscheidende Rolle spielen:

— Die raumliche Dimension: »In Deutschland sind wir eigentlich nicht so
stark bedroht.«

— Die zeitliche Dimension: »Zur Zeit sind andere Probleme vorrangig.«

- Die Gemeinsinn/Egoismus Dimension: »Wieso ich? Sollen doch erst
einmal die anderen was tunl«

In qualitativen Studien, in denen lingere offene Gespriche gefithrt werden,
lassen sich solche Denkfiguren gut identifizieren, aber auch in den mit
vielen standardisierten Einzelfragen arbeitenden grofen Sutrveys findet
man zahlreiche Hinweise und Belege fiir das Vorhandensein solcher indi-
vidueller »Abwehrstrategien« gegen die Forderung nach substantiellen
Verhaltensinderungen. In den folgenden Abschnitten werden diese drei
Dimensionen detaillierter ausgefihrt.

Nicht hier

Ernsthafte Bedrohung im Sinne von Gefahr durch den Klimawandel sehen
die meisten in Deutschland allenfalls fir die norddeutsche Kiiste. Ansons-
ten gibt es sogar die verschimt geduflerte Erwartung, in Deutschland
wiirde es dann halt etwas wirmer werden, was ja gar nicht so schlecht sei
(Stichwort Palmen in Mecklenburg-Vorpommern). Diese Tendenz, das

21In dieser Studie haben wir Ende 2008 offene Interviews mit 35 Personen im Alter
zwischen 16 und 45 jahren gefiihrt. Der Interviewleitfaden deckte folgende Themen-
kreise ab: Weltmodelle (Was sind die groften aktuellen Weltprobleme? Kann man sie 16-
sen?), Vorstellungen von Gesellschaft (Wie nimmt man die anderen wahr? Wie beurteilt
man deren Verhalten?) und Selbstrelationierung (Wie positioniert man sich in der globa-
lisierten Welt?).




152 UDO KUCKARTZ

Unheil woandets zu verorten und sich in Deutschland (noch) recht sicher
und nur wenig beeinflusst von global-negativen Entwicklungen zu fiihlen,
ist keineswegs neu. Schon seit langem findet die Umweltbewusstseinsfor-
schung eine charakteristische Nah-Fern-Differenz in der Wahmehmung
von Umweltqualitit: Hier in Deutschland ist die Welt oder besser gésagt
die Umwelt doch ganz in Ordnung, und das gilt erst recht fiir die unm1tte.l-
bare Wohnumgebung: Der Park um die Ecke, der eigene Ga.rterll, der ei-
gene Wohnort, das ist doch alles im groflen und ganzen recht prima, }md
sofern man nicht in einer Kiistenregion wohnt oder direkter Anlieger eines
Flusses ist, hat man wenig zu befiirchten.

Die Einschitzung der Umweltqualitit veridndert sich mit der Distanz: Je
weiter man sich entfernt, desto schlechter wird die Umweltqualitit einge-
schitzt. 85 Prozent detr Deutschen finden die Umweltqualitit in ihrer Ge-
meinde/Stadt sehr gut oder recht gut, aber 82 Prozent schitzen sie welt-
weit als sehr schlecht oder eher schlecht ein. Das groBe Ungliick ist da
drauflen in det weiten Welt, es bedroht uns hier eigentlich nicht, und wenn,
dann kénnen wir uns doch auch ganz gut schiitzen, etwa die Deiche er-

hohen und dergleichen.

Angaben in Prozent. (Zelle oosdmput | sechtgy e
... in Thret Stadt, Ihter Gemeinde? 13 72 14 1

... in Deutschland? 4 60 34 3
... weltweit? 1 17 56 26

Abbildung 3: »Wie wiirden Sie insgesamt die Umnpeltqualitit ... beurteilen?a; 2.021
Befragte ab 18 Jabren.

(Onelle: Umwelthewussisein in Deutschland, 2008)

Woher kommt dieses Bewusstsein fiir das drohende Unheil in der Ferne —
und wenn das so ist, warum zieht es so viele ausgerechnet in den Ferien
dorthin? Sind es denn nicht die Fernreisen, die einen gehérigen Zuwachs
zu verzeichnen haben, und unter diesen wiederum diejenigen in die ganz
weite Ferne (in die Karibik, nach Kuba, Australien, Mauritius, die Seychel-
len etc.), die immer beliebter werden?

Offenbar ist die Ferne, in der man Utlaub macht, nicht gleich der ge-
fahrlichen Ferne. Bei der einen Ferne handelt es sich um die Welt von
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TUI, Thomas Cook etc. — und bei der anderen Ferne? Man geht wohl
tichtig in der Annahme, dass die gefihrdete Ferne, die, in der die Folgen
des Klimawandels voll durchschlagen, eine Ferne ist, die in den Medien,
insbesondere im Fernsehen, besichtigt werden kann. Ein Druck auf die
Fernbedienung, und sie ist wieder verschwunden. Nur manchmal beriihren
sich diese beiden Welten der Traumfetien einerseits und der zur Schau
gestellten Katastrophen in den Medien andererseits. Viele werden sich an
das Tsunami-Weihnachten von 2004 erinnern, als (fast) jeder jemanden
kannte, der jemanden kannte, der die Weihnachtsferien dort vetrbrachte
oder doch beinahe verbracht hitte.

Nicht jetzt

Es wird alles schlimmer. Frither war Zukunft mit positiven Verinderungen
assozilert: dem technischen Fortschritt, dem wachsenden Wohlstand, der
gewachsenen sozialen Sicherheit durch eine bessere Altersversorgung, der
gewachsenen Macht des Menschen tiber die Natur und der Beherrschbar-
keit von Naturkatastrophen. Man war sich sichet, in Zukunft wiirde die
Menschheit es einmal besser haben, innovative Verkehrs- und Kommuni-
kationssysteme, Automatisierung der Produktion, Schluss mit der Hitze
und dem Dreck von Kohle und Stahl. Utopisches Denken war in den
meisten Fillen — aber nicht immer, wenn man an die Negativutopien von
Huxley oder Orwell denkt — faszinierend positiv. »Unser Kind soll es ein-
mal besser haben« war der Wunsch vieler Eltern. So legten sie Geld auf die
hohe Kante und sorgten fiir bessere Bildung, wihrend der deutsche Staat
Haushaltstiberschiisse thesaurierte.

Diese optimistische Zukunftssicht hat sich seit einiger Zeit fundamental
geandert. Heute ist es die Zukunft, die allen Angst macht. Noch lisst es
sich ja ganz gut leben, aber man ist sich sicher, es wird schlimmer. Heute
sind die Folgen der globalen Erwirmung in unseren Breiten noch kaum ein
Thema, aber in einigen Jahren und Jahrzehnten wird sich das, davon sind
die meisten iiberzeugt, fundamental verindern. Insofern besteht cigentlich
Grund genug, die Politik radikal zu verindern und auch sich selbst andets
zu verhalten, aber heute noch nicht. Wir miissen die letzten Tage geniefen.
Wir wissen, der Winter wird kommen, aber unset sind die letzten Hetbst-
tage. Wie der Raucher, der, bevor er das Rauchen aufgibt, sich noch einmal
besonders tiefe Lungenziige génnen will.
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Seit einiger Zeit ist in Sachen Zukunft Pessimismus Trumpf, wobei
man fiir die Gesellschaft insgesamt noch weit hiufiger eine negative Zu-
kunft erwartet als fiir sich selbst. Schon fir die nichsten zehn Jahre er-
warten die Deutschen nahezu iiberall deutliche Verschlechterungen (siehe

Abb. 4).

Die Energie und Rohstoffpreise werden 59 35 5 0
stark ansteigen

Der Energie- und Rohstoffverbrauch
durch anstrebende Linder wie China 53 39 8 1
und Indien wird dramatisch ansteigen

Die Unterschiede zwischen armen und

reichen Lindern werden immer mehr 33 41 6 1
zunehmen,

Die Reserven an Erdol und Erdgas 48 m 10 2
werden weltweit stark abnehmen,

Der Anban gentechnisch verinderter 28 47 2 3
Pflanzen wird zunehmen.

femreisen mit dem Flugzeug werden 30 46 21 3
immer mehr zunehmen,

Sauberes Ttinkwasser wird weltweit sehr 2% 47 2% 2
knapp werden-

Die Gefahr von Kriegen um Rohstoffe 23 50 23 4
(O, Metalle) wird srark zunchmen.

Es wird immer hiufiger Konflikte um 4 27 4
den Zugang zu SuBwasser geben. 20 8

Der Ausstol klimaschidlicher Gase wird 11 39 42 9

deudich reduziest.

Abbildung 4: »Fiir wie wabrscheinlich halten Sie es — im weltweiten Bexug — dass die
Jolgenden Ereignisse in einem Zeitraum der nichsten 3ehn Jabre eintreffente; 2.021
Befragte ab 18 Jahren.

(Onelle: Unnwelthewnssisein in Dentschland, 2008)

Aus der Perspektive der nachfolgenden Generation(en) sind diese Erwar-
tungen nun allerdings das komplette Gegenteil des friiheren »Unsere Kin-
der sollen es einmal besser haben«. Diese werden nicht nur mit einem
gigantischen Schuldenberg konfrondert sein, sondern mit einer Welt, wie
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man sie noch nicht erlebt hat und aus der Sicht der heute bestimmenden
Generationen vermutlich auch nicht etleben méchte. Nun kénnte man
aufgrund der oben beschriebenen ersten Handlungsmaxime (»Nicht hier«)
auf die Idee kommen, all diese Szenarien wiirde man nicht auf Deutsch-
land bezichen, sondern auf die ferne weite Welt. Das trifft gewiss auch in
Bezug auf einige Szenarien (etwa »Kriege um Rohstoffe«) zu, gilt aber nicht
generell. So rechnet man auch fiir den eigenen Nachwuchs zunehmend mit
umweltbedingten Gesundheitsproblemen. Wihrend sich heute nicht ein-
mal jede(r) Finfte durch Umweltprobleme belastet sieht, sind sich drei
Viertel sicher, dass ihre Kinder und Enkelkinder in 25 Jahren erhebliche
Belastungen zu erdulden haben. Alle diese Negativerwartungen wiirden
eigentlich doch ein gutes Motiv fiir einschneidende Verinderungen abge-
ben. Aber das ist nicht der Fall. Es scheint, als wiitde man den eigenen
Worten nicht recht trauen oder vielleicht auch auf »Wunderwaffen« hoffen,
etwa auf ein »Wachstumsbeschleunigungsgesetz«, das einem, wenn es denn
wirkt, in Zukunft die Gelegenheit gibt, in Ruhe zu handeln — »heute jedoch
nicht«, wie es auf den Paketabholzetteln der friheren Bundespost hief3.

Nicht ich — oder wer ist wir?

Warum tun so viele nichts in Sachen Klimaschutz? In der Eurobarometer-
studie werden von den 41 Prozent Befragten, die gar nichts gemacht ha-
ben, folgende Griinde fiir ihre Nicht-Aktivitit genannt (siche Abb. 5).

Man schiebt die Schuld also erst einmal auf die anderen — auf Re-
gierung, Unternehmen und auch auf die anderen Mitbiirger — sollen die
doch bitteschon erst einmal was tun. Gefragt, warum viele anders handeln
als sie sagen, antwortet ein Befragter unserer Studie ganz konform mit den
von den Befragten in der Eurobarometer-Studie genannten drei TOP-
Grunden (andere sollen handeln, Nicht-Wissen, kein Einfluss) und ver-
langt im Grunde nach staatlichem Zwang, nach fir alle verbindlichen Ge-
setzen. Ansonsten finden sich schlichtweg nicht genug Leute, die freiwillig
handeln wiirden:
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Griinde, den Klimawandel nicht zu bekimpfen

Regierungen, Firmen, Industrie
missen erst Verhalten dndern

WeiB nicht, was ich
unternehmen soll

Anderung des Verhaltens
hat keinen Einfluss

Waire zu teuer

Beu27

Bin nicht besorgt £3Deutschiand

Abbildung 5: »Welche Griinde, den Klimawandel nicht u bekdmpfen, treffen anf Sie
wu?« Befragte, die keine persinlichen Aktionen unternommen haben, um den Klima-
wandel 21 bekampfen.

(Onelie: Enropdische Kommission, Enrobarometer 313, 2009)

B31: »Wie gesagt, der Mensch wiirde vom Verhalten her... also ich denke, dass
jeder einsichtig wire, ich meine wir haben eben nur diese cine Welt. Wenn wir
grade mal beim Thema CO; Aussto und Ozonloch und Klimawandel bleiben.
Jeder kennt das Problem, aber nicht jeder weil, wie er als Individuum da teithaben

kann.«

Interviewer: »Aber es gibt ja durchaus Leute, die sagen, sie wiirden sich sehr fiir die
Umwelt einsetzen und sehr viel tun, aber im Endeffekt steckt an wirklichen Taten
nicht so viel dahinter. Was denkst du denn, woher kommt diese Diskrepanz zwi-
schen dem, was man sagt und dem, was man letztendlich tut’«

B31: »Vielleicht von dem Nicht-Wissen, wie man was tun kann. Ich meine, ich
weiB nicht, was da jetzt gemeint ist, aber vielleicht was fiir die Natur tun, vielleicht
trennt er Miill oder was weiB ich, was ja auch schon ein Vorteil wire... aber wenn
das nur 500 von 10.000 machen, dann bringt das auch nichts, es muss wirklich was
gemacht werden oder... naja, nicht wirklich ein Gesetz erlassen werden, aber so,
dass jeder was fiir die Natur zu tun hat. Man muss die Leute vor den Kopf stoflen
damit.«

Dieses Zitat ist durchaus typisch fiir die Meinung der von uns Befragten.
Man sieht nicht so recht, was man ganz personlich zum Klimaschutz bei-
tragen kann. Alle Biirgerinnen und Biirger zusammen tragen durchaus
Verantwortung — das ist klar. Aber man selbst? Wir haben unsere Pro-
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banden nicht direkt nach der Kluft zwischen ihrem eigenen Handeln und
ihren Einstellungen gefragt, sondern sie quasi als Experten behandelt und
danach gefragt, wie sie sich diese Kluft bei den anderen erkliren. Zualler-
erst erstaunt, dass diese Peer-Exgperten eine ziemlich andere Sicht der Kluft
haben, als dies bei den wissenschaftlichen Experten liblicherweise der Fall ist.
Die Wissenschaftler blicken aus Richtung der Einstellungen auf das Ver-
halten und suchen nach etwaigen Barrieren und Hemmnissen, die ver-
hindern, dass die positiven Einstellungen sich in Handeln transformieren.
Die Peer-Esperten schauen umgekehrt: Sie gehen vom Handeln aus und
erkliren sich die Kluft zuallererst mit »Schon-Reden«, das heil}t, sie gehen
davon aus, dass in unserer heutigen Gesellschaft ein bestimmter Druck
existiert, sich umweltfreundlich zu prisentieren und Besorgnis zu duflern.
Die Kluft besteht also zwischen dem tatsichlichen Handeln und dem be-
schonigenden Dariiber-Reden.

Warum handeln die Menschen bei uns so wie sie handeln? Unsere Be-
fragten nennen dafiir sowohl innere, das heillt, in der jeweiligen Persén-
lichkeit liegende Griinde, als auch duBere Faktoren. Innere Grinde, das
sind vorrangig Uber lange Zeitriume erworbene Gewohnheiten, ecine
sprichwortliche Bequemlichkeit oder gar Faulheit sowie schiere Gedanken-
losigkeit, also einfach nicht driiber nachdenken (wollen).

Als externe, nicht direkt in der Person selbst begriindete Faktoren wer-
den an erster Stelle die schon erwihnte soziale Erwtnschtheit genannt, das
heiBlt, man fihlt sich unter sozialem Druck, positive umweltfreundliche
Statements abzugeben, praktiziert eine Art von »political correctness«, aber
es handelt sich nur um Worte ohne jegliche Handlungsfolgen. Am zweit-
hiufigsten wird mangelndes Wissen als Grund genannt, beziechungsweise
eine Verunsicherung, die aufgrund rasch wechselnder Informationen ein-
tritt: Kaum hat man sich auf den bevorzugten Konsum regionaler Lebens-
mittel ein- beziehungsweise umgestellt, wird einem vorgerechnet, dass der
Transport aus dem warmen Spanien doch energieglnstiger sei als die
Treibhiuser Brandenburgs (Kuckartz u.a. 2007c). Interessant ist, dass der
Grund »Umweltfreundliches Verhalten ist zu teuer« nur »unter ferner lie-
fen« genannt wird, wobei in solchen Fillen fast ausschlieBlich auf das Bei-
spiel Bio-Lebensmittel zurtickgegriffen wird.

Bei der Lektiire der offenen Interviews fillt auf, dass zwischen der
wahrgenommenen und von der groflen Mehtheit akzeptierten sozialen
Norm (»Verhalte Dich umweltfreundlich! Tue etwas fir den Klima-
schutzl«) und der Ich-Perspektive eine eigentimliche Differenz besteht.
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Dies korrespondiert mit den Ergebnissen der Reprisentativstudien: Auch
dort fiel auf, dass alle Fragen, die in allgemeiner Form vom »Btrger« spre-
chen oder als »Wir«-Fragen formuliert sind, hohe Zustimmungsquoten
aufweisen. In der deutschen Umweltbewusstseinsstudie von 2008 stimmen
84 Prozent der Aussage »Wir Birger kénnen durch unser Kaufverhalten
wesentlich zum Umweltschutz beitragen« zu und sogar 86 Prozent der
Aussage »Die Biirgerinnen und Biirger kénnen durch ein umweltbewusstes
Alltagsverhalten wesentlich zum Klimaschutz beitragen«; 75 Prozent glau-
ben, dass durch den Druck von Biirgern wirksame Mafinahmen zum Kli-
maschutz herbeigefihrt werden kénnen. 72 Prozent stimmen der Aussage
zu »Burgetinnen und Biirger kénnen durch ihr Engagement in Umwelt-
und Naturschutzverbinden wesentlich zum Klimaschutz beitragen«. Of-
fenkundig schlieBt im Denken der einzelnen das »Wir« aber das »Ich« nicht
ein. Ein gutes Beispiel fiir die anzutreffenden Denkmuster ist die folgende
Aussage eines Studenten, den wir im Rahmen unserer qualitativen Studie
interviewt haben:

»Aber das dndert ja nichts daran, dass jeder Mensch umweltbewusst leben sollte.
Und ja ob man jetzt quasi im Winter dann Kirschen aus sonst wo essen muss [...]
muss man ja nicht (lacht). Keine Ahnung. Aber ob da jetzt die Welt davon zwei
Grad wirmer wird, wirklich weil man Kirschen aus (lacht) »Timbuktuc isst, das
glaube ich halt nicht. Ich glaube nicht, dass der Mensch so einen groBen Einfluss
haben kann. Und ja.« (B31: 17)

Vom Symbolismus zur realistischen Gesamtrechnung

Angesichts des Zeitdrucks zur Reduktion von CO;-Emissionen, der nach
Aussagen der Klimaexperten besteht, und der sich daraus ergebenden
Dringlichkeit von Verhaltensinderungen ist die aktuelle Bilanz individuel-
len Handelns nicht gerade ermutigend. Die aufgrund der iberall mit-
schwingenden sozialen Erwiinschtheit gewiss eher nach oben abweichen-
den Ergebnisse der europaweiten Surveys zeigen, dass 41 Prozent gar
nichts in Sachen Klimaschutz tun und auch die in irgendeiner Form akti-
ven 59 Prozent (Stand Frihjahr 2009) eher symbolisch handeln. Im
Grunde misste eigentlich jeder seine persénliche COz-Bilanz im Kopf
haben und diese — sofetn er denn tiberhaupt willens ist — verbessern. Die
Art und Weise, wie das persénliche Handeln diskutiert wird, betont aber
das Symbolhafte von Handlungen anstelle des real messbaren Effekts. Da
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werden, wie im Abspann des Al Gore Film »Eine unbequeme Wahrheitg,
Handlungen héchst unterschiedlicher Wirkung in einem quasi gleich ma-
chenden Format nebeneinander gestellt und die empirische Sozialfor-
schung folgt dem in der Wahl ihrer Indikatoren: So bekommt die Mit-
nahme einer Stoff-Einkaufstasche das gleiche Gewicht wie die Investition
in ein Solardach. Vermutlich wissen 99 Prozent der Bevélkerung gar nichts
tber ihre CO;-Bilanz, und deshalb verwundert es nicht, wenn man der
Uberzeugung ist, doch schon genug zu tun: Hier eine Energiespatlampe,
dort auf dem Markt ein Bio-Brot kaufen, am Wochenende mal Fahrrad
fahren oder im Nationalpark wandern, und Mill trennen sowieso.

Derzeit geht es sowohl beim Burger als auch in den empirischen Stu-
dien mehr um gefiihlte Einsparungen als um tatsichliches Verhalten. Man
wird realistisch sein miissen: Die Biirgerinnen und Burger haben sich so an
das symbolische Handeln und das gleichzeidge Schénreden gew6hnt, dass
in kurzen Zeitrdumen keine entscheidenden Verinderungen erwartet wer-
den koénnen. Wer ambitionierte Reduktionsziele hat, wie etwa die Stadt
Bremen mit dem Ziel einer 40-prozentigen COz-Reduktion, der sollte
hiervon nicht allzu viel auf den Biirger verlagern. Auf ihn ist derzeit wenig
Vetlass. Umso wichtiger ist es fiir Kommunen und alle zentralen Akteure
im Klimaschutz, dass sie die Mentalititen und Potentiale ihrer Burgerinnen
und Birger richtig einschitzen. Realismus ist angesagt und dazu gehért zu
akzeptieren, dass die tatsichliche individuelle Veridnderungsbereitschaft
nicht allzu hoch ist, gleichzeitig aber in hohem Mafle entsprechende Ein-
stellungen und Absichten verbalisiert werden. Das ist keine glinzende
Ausgangsposition flr politische Aktivititen, aber immerhin doch eine, die
eine wohlwollende Akzeptanz flir politisches Handeln im Klimaschutz
schafft.
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Architektur und Stiadtebau im
Spannungsfeld von klimakultureller
Prigung und sozialokonomischer
Entwicklung

Bernd Hunger und Werner Wilkens

Jahrtausendelang hat der Mensch die Natur und das Klima als feindlich
betrachtet, deren Herausforderungen es zu widerstehen galt, insbesondere
auch durch die gegen das Klima entwickelten Wohnformen und die Ar-
chitektur. War es fir vorindustrielle Gesellschaften noch eine zwangsldu-
fige Notwendigkeit, das Klima und die Natur zu nutzen und in ihre Bau-
und Lebensweisen einzubinden, so schien sich das Bauen und Wohnen mit
industriellen Methoden véllig von den am konkreten Ort vorgefundenen
Naturbedingungen zu lésen.

Inzwischen ist nicht mehr von der Hand zu weisen, dass der Mensch
ein Feind des Klimas geworden ist, wenn man das Klima als des Menschen
Gegeniiber begreift. Der vom Menschen verursachte Klimawandel wendet
sich gegen thn selbst. Zynischerweise tragen die Lasten des Wandels aber
nicht die Hauptverursacher in den frithindustrialisierten Lindern, sondern
in erster Linie Menschen in anderen Regionen, insbesondere in prekiren
und verletzlichen Existenzsituationen in Entwicklungslindern.

Schauen wir auf die Hauptursachen des Klimawandels, so sind haupt-
sichlich die Emissionen von Treibhausgasen und Eingriffe in den Natur-
raum ausschlaggebend. Die verursachenden Krifte konnen im Wesent-
lichen in den urbanen Zentren der Industrienationen und in den Schwel-
lenlindern ausgemacht werden. Dort ist auch anzusetzen, damit der Kli-
mawandel verlangsamt und gebremst wird. Dabei ist zu beriicksichtigen,
dass tber die globalisierten Handels- und Gtiterstréme aufgrund der Nach-
frage der wohlhabenden Nationen an ganz anderer Stelle des Planeten
Emissionen und Naturverbrauch eingeleitet und beschleunigt werden.
Nachfrager und Produzenten befinden sich teilweise in groBen rdumlichen

Distanzen.
Produziert wird in Regionen, die oft zum Nachteil der dort lebenden
Menschen genutzt und ausgebeutet werden. Es gibt zahlreiche Beispiele





